KIVONAT
a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei 6. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
2022. aprilis 6-an megtartott iilésének jegyzékonyvébal

A Vilasztasi Bizottsag 4 (négy) igen szavazattal, 1 (egy) nem szavazat mellett az alabbi

hatarozatot hozta:

17/2022. (I1V.06.) OEVB hatarozat

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei 6. szaml Orszaggylilési Egyéni Vilasztokerileti
Valasztasi Bizottsag szam alatti
lakos (a tovabbiakban: kifogdst tev6) mint a kozponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgar, a valasztasi eljarasrol szo16 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) 208. §-ban foglalt jogszabalysértésre hivatkozassal a Ve. 2. § (1) bekezdés a), b),
¢) és e) pontjaiban foglalt alapelvi sérelem miatt benyujtott kifogasa targyaban meghozta

a kovetkezo

hatarozatot:

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei 6. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag a kifogdst tevé éltal az orszaggyiilési képviselok 2022. aprilis 3-i
orszaggyiilési valasztasan ismeretlen személyek ellen a Ve. 208. §-ban foglalt
jogszabalysértésre hivatkozassal a Ve. 2. § (1) bekezdés a), b), ¢) és e) pontjaiban foglalt

alapelvi sérelmek miatt benyujtott kifogast

elutasitja.

Jelen hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az tigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Vilasztasi
Bizottsagnak cimzett, de a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei 6. szamu Orszaggyiilési
Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (levélcim: 3580 Tiszadjvaros, Bethlen

G. ut 7.; fax: 49/548-011; e-mail: valasztas(@tujvaros.hu).) el6terjesztett fellebbezéssel

élhet. A fellebbezést ugy kell benytjtani, hogy az a jogorvoslati hataridé lejartaig (2022.
aprilis 9. 16.00 ora) a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei 6. szamt Orszaggyiilési Egyéni



Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia
kell a kérelem jogalapjat, azaz a jogszabalysértés megjelolését, vagy a valasztasi
bizottsdg mérlegelési jogkorében hozott hatarozatara torténd hivatkozast, a kérelem

rrrrr

benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér —
ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak
tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mads szervezet esetében a birdsagi
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét,
telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1) tények é€s

bizonyitékok is felhozhatok. A jogorvoslati eljaras illetékmentes.

INDOKOLAS

2022. aprilis 3-an kifogast nyujtott be az OEVB-hez, melyben
eldadta, hogy ismeretlen személyek altal megvalositott cselekmény sérti a Ve. 2. § (1)
bekezdése a), b), ¢) és e) pontjainak alapelveit.
Kifogastevd személy allitdsa szerint ismeretlen személyek olyan magatartast
tanusitottak (,.szavazatvasarlas™), amelyek a Ve. alapelveinek sérelmét valositottak
meg. Ennek igazolasara kép- és hangfelvételeket is csatolt.

A benyujtott kifogast jelen hatarozat 1. melléklete tartalmazza.

IL

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran
érvényre kell juttatni a kovetkezo alapelveket:

a) a vdlasztds tiszgtasdgdnak megovdsa,

b) onkéntes részvétel a valasztdsi eljardsban,

c) esélyegyenliség a jeldltek és a jelold szervezetek kizott,



d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak eldsegitése,
e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds,

/) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Ve. 43. § (1) bekezdése érelmében a valasztasi bizottsdg a rendelkezésére allo

bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

A Ve. 208. § és 209. § (1) bekezdése értelmében kifogast a valasztasra iranyado
jogszabaly, illetve a valasztas €s a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a
tovdbbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzeékben
szerepld valasztopolgar, jelolt, jeldlo szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes
és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be. A kifogast ugy kell
benyujtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésctol szamitott
harmadik napon megérkezzen a kifogas elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd vélasztasi bizottsaghoz.

A Ve. 212. § (1) és (2) bekezdése szerint a kifogast irasban — személyesen, levélben.,
telefaxon vagy elektronikus levélben eljuttatva — lehet benytjtani. A kifogasnak
tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benyUjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétol) eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogds benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kilfoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazolo hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat,
vagy jelold szervezet vagy mads szervezet esetében a birosagi nyilvantartdsba-vételi

szamat.

A Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében a Valasztasi Bizottsig a tényallas
megéllapitasdhoz csak a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékokat hasznalja fel, bizonyitasi

kotelezettsége a kifogast benyujtoé személynek van, a bizottsdg hivatalbdl bizonyitast



nem folytat le és — a médiakampanyban valo részvétellel kapcsolatos jogorvoslatok

kivételével — bizonyitékot nem szerez be.

A Ve. 218. § (2) bekezdése értelmében

(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértot eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti €s
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabdlyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a

155. §-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 220. §-a értelmében, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt

elutasitja.

I1L.

A Valasztasi Bizottsag a kifogasban foglaltakat megvizsgalta és megéllapitotta, hogy a

kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:

Kifogastevd személy allitisa szerint ismeretlen személyek olyan magatartast
tanusitottak, amelyek a Ve. alapelveinek sérelmét valositottdk meg. Ennek igazolasara
kép- és hangfelvételeket is csatolt. A Valasztasi Bizottsagnak ezzel kapcsolatosan
egyrészt azt kellett vizsgalnia, hogy a csatolt bizonyitékok alkalmasak-e arra, hogy
abbol a Ve. alapelveinek sérelmét eredményezé magatartas megallapithato legyen.
Masrészt azt, hogy a bizonyiték alkalmas-e arra, hogy a kifogasban kérelmezett
jogkovetkezmények alkalmazasihoz megfelelé ténybeli alapot szolgiltassanak. A
Bizottsag a kép- €s hangfelvételeket megvizsgalva arra az allaspontra jutott, hogy a
csatolt videofelvételek nem értékelheték olyan bizonyitékként, amelyek alkalmasak

lennének a Ve. alapelveinek megsértésére. Kiemelend6 tovabbd, hogy a felvételekbol



nem deriil ki, hogy kinek a sérelmére, vagy kinek az érdekében szédndékoznak a
szavazatvasarlo cselekményt megvalositani. A felvételek 6nmagukban nem szolgdlnak
megfelel bizonyitékul arra sem, hogy abbdl kétséget kizaréan megallapithat6 legyen,
hogy a szavazatvasarlas megtortént-e vagy sem. Nem deriil ki ugyanis, hogy a
megfeleld szavazat ellenszolgaltatasaként valamely pénzosszeg dtadasra Keriilt volna,
azaz a felvételeken hallhat6 szavazatvasarlas ténylegesen megvaldsult volna, vagy az a
felhivas fazisaban megrekedt. A Bizottsag allaspontja tehat, hogy a bizonyitékokbol
nyerhetd informaciok onmagukban nem elégségesek arra, hogy azokra alapozottan a
jogsértést a Bizottsag megallapitsa, illetve a kifogdsban megjeldlt tovabbi

jogkovetkezmények alkalmazasarol dontson.

A Valasztasi Bizottsag hataskorét és illetékességét a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja

hatdrozza meg.

A hatarozat a Ve. 2. §-an, 10. § (1) és (3) bekezdésén, 46. §-4n, 141. §-an, 208. §-an,
209. § (1) bekezdésén, 212. §-an, 214. §-an, 220. §-an, a jogorvoslatrol szolo
tajékoztatas a Ve. 221. §-an, 223-224. §-ain, valamint a 297. § (3) bekezdés b) pontjan,
az illetékmentesség az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. térvény 2. melléklet XITII. , 8.

pontjan alapul.
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Tisztelt Cim!

Alulirott mint a k6zponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar a valasztasi eljardasrol sz6l6 2013.
évi XXXVL. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a alapjan a mellékelt dokumentumokban talalhaté informacick
alapjan az alabbi kifogast terjesztem eld, amelyben kifogasolom, hogy ismeretlen személy a 2022. évi
orszaggyllési képviseldk altalanos valasztasa és az orszagos népszavazas soran jogszeriitlen médon jart el és
a lent részletezettek szerint megsértette a vélasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) lentebb megjelélt pontjait, tovabba alapos okkal feltehetd, hogy blncselekményt valésit meg. HATASKOR
ES ILLETEKESSEG:

Eldadom, hogy kifogdsom elbirdldséra a T. Vélasztasi Bizottsag rendelkezik hatdskdrrel és illetékességgel,
tekintettel a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakra, amely szerint az orszaggydlési egyéni
valasztokerileti vélasztasi bizottsdag dént minden olyan kifogdsrél, amely kifejezetten az egyeéni valasztokeriileti
valasztashoz kapcsoladik, mivel a kifogas az OEVB illetékessege szerinti teriileten megvaldsult visszaéléssel
kapcsolatos.

A kifogast tevé adatai:

Név;

Lakcim:

Személyi azonositd szam:

-——— Tovabbitott lizenet ———
Feladé:

Datum: 2022. &prilis 3., vaséarnap
Targy: kifogas

Cimzett:

Ezt az e-mailt az Avast viruskeresé szoftver atvizsgélta.
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Borsod-Abauj-Zemplén Megye 6. szamti Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilet
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag részére
Postacim: 3580 Tiszaujvaros, Bethlen Gabor it 7.

E-mail cim: valasztas@tujvaros.hu

Alulirott mint a kézponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar a
valasztasi eljarasrol szo6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a
alapjan az alabbi

kifogast

teriesztem el6, amelyben kifogasolom, hogy ismeretlen személy a 2022. évi
orszaggylilési képvisel6k altalanos valasztasa és az 0rszagos népszavazas soran
jogszeriitlen moédon jart el és a lent részletezettek szerint megsértette a valasztasi
eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) lentebb megjeldlt pontjait,
tovabba alapos okkal feltehetd, hogy biincselekményt valdsit meg.

HATASKOR ES ILLETEKESSEG:

Eléadom, hogy kifogasom elbiralasara a T. Valasztasi Bizottsag rendelkezik hataskorrel
és illetekesseggel, tekintettel a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltakra, amely
szerint az orszaggylilési egyéni valasztokerileti valasztasi bizottsag dont minden olyan
kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni valasztokerileti valasztashoz kapcsolodik, mivel
a kifogas az OEVB illetékessége szerinti teriileten megvaldsult visszaéléssel
kapcsolatos.

A kifogast tevé adatai:
Név:
Lakcim:

Személyi azonosité szam:



1. Atények

Eléadom, hogy 2022. aprilis 3-an a Borsod-Abauj-Zemplén Megye 6. szamu 0rszagos
egyeéni valasztokeriilethez tartozé Onga telepiilésén ismeretlen személyek a szavazas
befolyasolasa céljabdl pénz fizetését helyezték kilatasba az ajanlatukat elfogadé, annak
eleget tevé valasztopolgarok szamara. A jelzett napon ismeretlen személyek az altaluk
elvart szavazat leadasa fejében 10 ezer forint kifizetését ajanlottak valasztdpolgaroknak.
Az ezt elfogadd valasztépolgaroknak le kellett fényképeznitik mobiltelefonjaikkal a
kitoltétt szavazélapokat, ennek bemutatasaval pedig délel6tt fél 11-kor atvehették az
igért, fejenként 10 ezer forintos 6sszeget. A jelenség kiterjedtségére utal egyrészt
szavazatvasarlasi ajanlat széles kérli ismertsége, valamint a mellékelt felvételen
elhangzé megyjegyzés, amely szerint 5 f6 esetén 50 ezer forintot is hajland¢ az elkévetd
szemely kifizetni. A mellékelt felvételek a szavazas napjanak reggelén a telepilés egyik
boltjaban késziiltek, amelyeken az ajanlatot elfogadé valasztopolgarok beszamoléi
hallhatok az emlitett befolyasolasrél, az elvart szavazat leadasanak telefonnal tortend
igazolasardl, valamint a kilatasba helyezett pénzdsszeg atvételérdl.

Kifogastételi jogosultsag

A Ve. 208. §-a ertelmeben “Kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas
€s a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:
jogszabalysertés) hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szereplé valasztépolgar,
jelolt, jel6ld szervezet, tovabba az gyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiség nélkili szervezet nyujthat be.” Kijelentem, hogy valasztopolgarként a
kézponti névjegyzékben szerepelek.

3. Jogi értékelés

A kifogasban részletezett magatartas sérti a Ve. 2. § (1) bekezdésében megfogalmazott
alapelvek kézil az alabbiakat (a), b), c), e)):

a) A valasztas tisztasaganak megévasa, mivel értelemszeriien nem beszélhetiink tiszta

valasztasrol, ahol a valasztépolgart joggyakorlasaban jogellenes eszkdzokkel



befolyasoljak, szavazatanak iranyat anyagi eszkézokkel téritik el; kilénésen igaz ez, ha
a szoban forgd cselekményt a Biintets Torvénykdnyvrél szold 2012. évi C. térvény (Btk.)
kifejezetten mint blincselekmény nevesiti. A Btk. 350. §-a szabalyozza a valasztas,
népszavazas és europai polgari kezdeményezés rendje elleni blincselekmény
tenyallasat. A Btk. 350. § (1) bek. e) és i) pontjai szerint a “szavazatvasarlas’ és a
‘szavazat eladasa” egyarant biincselekmény, tehat jogseértd cselekmény. Btk. vonatkozo
reszei:

Btk. 350. § (1) Aki a valasztasi eljarasrdl szold térvény vagy a népszavazas
kezdeményezéserdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a népszavazasi
eljarasrol szolo térvény hatalya ala tartozé valasztas, népszavazas és eurdpai polgari
kezdeményezés soran

()

e) arra jogosultat a valasztasban, a népszavazasban, a népszavazasi vagy az europai
polgari  kezdeményezésben  akadalyoz, vagy er6szakkal, fenyegetéssel,
megtévesztéssel, vagy anyagi juttatassal befolyasolni térekszik,

()

/) szavazatat anyagi juttatas nyujtasatol teszi fliggéve, és erre tekintettel anyagi juttatast
fogad el,

blntettet kbvet el és harom évig terjedé szabadsagvesztéssel biintetends.

b) énkéntes részvétel a valasztasi eljarasban, mivel az Onkéntesség nem csak a
valasztason valo részvétel, vagy attol valo tavolmaradas kontextusaban értelemzhetd,
hanem ugy is, mint a rendelkezésre allo jeloltek, listak, illetve népszavazas esetén

kérdésre adhato valaszok kozétti valasztasi szabadsag is;

c) Esélyegyenléseg a jeldltek és a jelold szervezetek kozott, mivel a jogellenes eszkozzel
megszerzett (eltéritett) szavazat jogellenes elényt eredményez azon jelolt, lista vagy
nepszavazasi kérdés esetén meghatorazott kimenetelben érdekelt szamara, aki a
jogellenes eszkdz haszonélvezéje, és jogszertlenil hatranyt eredményez a jogellenes
eszkozzel nem €16 erdekeltek szamara. Jogellenes magatartasbol elénye pedig senkinek

nem szarmazhat.



e) Johiszemii és rendeltetésszerti joggyakorlas, mivel kéztudomasu tényként, a
jogszabalyok ismerete nélkil is barki szamara jozan ésszel belathato, hogy a valasztéjog
meghatarozott jelélt, lista, vagy népszavazas esetén valasz javara gyakorlasa anyagi
elonyért cserébe jogsértd cselekmény, ekként ilyen cselekmény elkévetése minden
érintett szereplé oldalarél fogalmilag kizarja a johiszeml(iséget és a rendeltetésszerliséget
(utobbit azért, mert a valasztojog gyakorlasanak rendeltetése a valasztépolgar szabad
elhatarozasan alapuld, akaratanak és véleményének kifejezése).

JELEN KIFOGASHOZ CSATOLTAM AZON VIDEOFELVETELEKET, AMELYEK
ALATAMASZTJAK, HOGY A LEIRT VISSZAELES MEGVALOSULT.

Kérem a T. Valasztasi Bizottsagot, hogy

a) allapitsa meg, hogy az altalam kifogasolt magatartassal megsértették a
valasztasi eljaras fent megjelélt eljarasi alapelveit, illetve tételes
rendelkezéseket,

b) tiltsa el a jogellenes magatartast tanusito szemelyt a tovabbi jogsértéstél,
tovabba

c) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét semmisitse meg
és ismételtesse meg.

Tisztelettel:

Kelt: 2022. aprilis 03.



