10/2019/HVB

"JEGYZOKONYV

a Tiszaujvarosi Helyi Valasztasi Bizottsag iilésérol

Késziilt: 2019. oktober 4-én a Polgarmesteri Hivatal hivatali helyiségében

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint

A Helyi Valasztasi Bizottsag elndke megallapitotta, hogy a bizottsag tagjai koziil 5 16 jelen
van, igy a Tiszaujvarosi Helyi Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: Valasztasi Bizottsag)

hatdrozatképes és az iilést megnyitotta.

A Vilasztasi Iroda vezetdje tajékoztatta a Valasztasi Bizottsagot, hogy Farkas Zoltanné
fiiggetlen polgarmesterjelolt részérol 2019. oktober 3-an 09:04-kor és 11:47-kor, 2 db,
valasztasi plakat letakarasaval kapcsolatos kifogas érkezett. A valasztasi eljarasrol szolo
2013. évi XXXVI. torvény 217. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag egyiittes
vizsgélat és elbiralas végett elrendelheti azoknak az eldtte folyamatban levo tigyeknek az

egyesitését, amelyeknek targya egymassal 6sszefiigg.

Tekintettel arra, hogy a 2019. oktober 3-4n érkezett fenti két kifogds targya Osszefligg, azaz
ugyanazon jogszabalyhelyek megsértésére vonatkoznak, pusztan a jogszabalysértés
elkovetésének helye kiilonbozik, ezért a Valasztasi Bizottsag elndke — a kifogasok egységes
targyalasa tekintetében — az alabbiak szerint tett javaslatot a targyaland6 napirendre, amelyet

a bizottsag az alabbiak szerint 5 (6t) igen szavazattal, egyhangulag elfogadott:

Napirend:
1./ Kifogésok elbiralasa

Napirendi pont targyalasa:

1./ Kifogasok elbiralasa



A Vilasztasi Iroda vezetdje tdjékoztatta a Helyi Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban:
Valasztasi Bizottsag) tagjait, hogy 2019. oktdber 3-an elektronikus uton 2 db kifogas érkezett
Farkas Zoltanné fiiggetlen polgarmesterjelolt részérdl a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdésében foglalt eloirdas megsértése

miatt.

A benyujtott kifogasban Farkas Zoltanné (lakcim: ;

személyi azonosito: , e-mail cim: ) (a tovabbiakban:

kifogast tevo) az alabbiakat sérelmezte:

Tényallds

A kifogast tevd 2019. oktober 3-an észlelte, hogy a Tiszatjvaros, Lévai ut 2. szammal
szemben 1évé ut melletti, valamint a Tisza Ut és Béke ut Kkeresztezodésében 1€vo
villanyoszlopokon Csikasz Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség -—
Kereszténydemokrata Neéppart és a Varosért Egyesiilet k6zos polgarmesterjelsltjét
népszeriisitod valasztasi plakatok ugy keriiltek elhelyezésre, hogy azok takarjak a kifogast tevo
valasztasi plakatjait. A kifogast tevo a 09:04-kor érkezett kifogashoz csatolt 2 db, a 11:47-kor
érkezett kérelemhez pedig 1 db fényképfelvételt.

Jogszabdlysértés

A kifogéast tevé szerint Csikdasz Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért Egyesiilet k6zos polgarmesterjeldltjének fent

részletezett cselekménye a Ve. 144. § (7) bekezdésébe foglalt elbirdst sérti.
IL
A Vilasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogasok benyujtasa megfelelnek a Ve.

rendelkezéseinek, azok hataridében keriiltek benyujtasra, tehat érdemi vizsgalatra

alkalmasak.



A Vilasztasi [roda vezetdje ezt kovetden ismertette a vonatkozo6 jogszabalyi rendelkezéseket:

A Ve. 140. § értelmében kampanyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas
a valasztoi akarat befolyasoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiilonosen a

a) plakat,

b) jelolo szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) valasztasi gyiilés.

A Ve. 141. § értelmében kampanytevékenység a kampanyeszkdzok kampanyidészakban
torténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztoi

akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 144.§ (1)-(3) bekezdése szerint plakat a valasztasi falragasz, felirat, szérdlap, vetitett
kép, embléma mérettél és hordozoéanyagtol fiiggetleniil. A kampdnyidészakban a jelols
szervezetek ¢s a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek plakatot. A plakaton fel
kell tiintetni a kiad6 nevét, székhelyét és a kiadéasért felelés személy nevét. Plakat a
kampanyidészakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatirozott kivételekkel - korlatozéas nélkiil

elhelyezheto.

A Ve. 144. § (7) bekezdése szerint a plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt
vagy jelolo szervezet plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithato legyen. A plakatot az, aki
clhelyezte, vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazast kovetd 30 napon beliil koteles

eltavolitani, vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas koltségét viselni.

A Ve. 208. § ¢és 209. § (1) bekezdése értelmében kifogast a valasztsra irdnyado jogszabaly,
illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egylitt:
Jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jeldlt,
Jelolé szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség

nélkili szervezet nyujthat be. A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett



jogszabalysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogés elbiralasara

hataskorrel és illetékességgel rendelkez0 valasztasi bizottsaghoz.

A'Ve.212.§ (1) és(2) bekezdése szerint a kifogast irdsban — személyesen, levélben, telefaxon
vagy elektronikus levélben eljuttatva — lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétol (székhelyétdl)
eltér — postai értesitési cimét,

lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet

vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4116

adatok alapjan dont.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag annak elddntésében, hogy indokolt-
e a birsag kiszabasa, illetve a birsag mértékének megéllapitdsdban az eset dsszes koriilményeit
- igy kiilondsen a jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a jogsértés sulyat és teriileti
kiterjedtségét, a jogsértés ismétlodd jellegét - veszi figyelembe. A birsag Osszegének

megallapitdsakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt.

A Ve. 220. §-a értelmében ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Vilasztasi Bizottsag tagjai az alabbi véleményiiket fejtették ki:

Dr. Fehér Csaba Levente megbizott tag: tijékoztatta a Valasztasi Bizottsag tagjait, hogy

informacioi szerint id6kdzben a kifogasban szerepld jogsért6 allapotot orvosoltak.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak szerint foglalt allast:



A Vilasztasi Bizottsdg egyetért abban, hogy a Ve. 141. §-a értelmében kampanytevékenység
a kampanyeszkozok kampanyid6szakban torténé felhasznaldsa és minden egyéb
kampanyidoszakban folytatott tevékenység a valasztéi akarat befolyasoldsa vagy ennek

megkisérlése céljabol. (Kuria Kvk.VI.37.569/2019/2. szamu hatarozata)

A Vilasztasi Bizottsag a valasztasi plakdt fogalmanak meghatarozasanal a Ve,

kommentérjaban foglaltakat veszi figyelembe az alabbi vonatkozasban:

A valasztasi kampanyeszkozok klasszikus formaja a plakat. A vélasztasi kampany
tekintetében plakatnak mindsiil a falragasz, barmilyen felirat, a szorolap, a vetitett kép, az
embléma, fliggetlenill att6l, hogy milyen formaban, milyen méretben, milyen

hordozoanyagon jelenik meg.

A Vilasztasi Bizottsag egyetért abban, hogy a vélasztasi plakat célja a valasztopolgari akarat
befolyasolasa és erre alkalmas is, vagyis az valasztasi plakatnak minésiil. Az egységes biroi
gyakorlat szerint a Ve. 144. §-anak helyes értelmezésébdl az kovetkezik, hogy valasztasi
plakat elhelyezésére kizarolag a Ve. 144. §-anak rendelkezései az irdnyadoak. A valasztasi
szervek a Ve. rendelkezéseinek valo megfelelést vizsgalhatjak, mert a Ve. 144. §-a egy zart
szabalyrendszert alkot. A Ve. 144. § (3) bekezdése szerint korlatozas nélkiil elhelyezheto
valasztési plakat kampanyidGszakban, az erre vonatkozo kivételeket a Ve. 144, § (4)-(7)

bekezdéseiben nevesiti. (Kuria Kvk.11.37.354/2018/2., Kvk.1.37.352/2018/2.)

A Vilasztasi Bizottsig a Ve. kommentar alabbi részét veszi figyelembe: A jogszabalysértés
megallapitasén tuli szankciok alkalmazasa esetén viszont elékérdés, hogy annak elkovetdje
ismert-e a kifogds elbirdlasakor, hiszen a jogszabalysértést6l torténd eltiltas p€ldaul mar
aligha alkalmazhaté az elkovetd személyének ismerete nélkiil. A valasztasi eljarasban
tapasztalhaté jogsértéseknél sok esetben nehezen lehet megallapitani az elkovetdt. Adott
valasztasi plakat kihelyez6je példéaul nemcsak a jell6 szervezet, hanem érdekében mas is
lehet. Hasonlo eset, ha a jel516 szervezet szérdlapjat oszté személyek személyazonossiga nem
allapithato meg. Ezekben az esetekben a konkrét tevékenységet végzo személyek megjeldlése
nem lehetséges, a valasztasi eljarasban részt vevé jelolt vagy jelolé szervezet - akinek
¢rdekében a plakat kihelyezése, a szoérélap osztésa tortént - felelossége azonban

megillapithato, hiszen 6k vannak abban a helyzetben, hogy a tényleges cselekményt



végzé személyeket befolyasolni tudjak. Ellenkezd értelmezés esetén sohasem lehetne
megallapitani jogsértést a jelolttel, jel6lé szervezettel szemben, mert minden esetben
hivatkozhatna arra, hogy ténylegesen nem 6 kovette el az adott cselekményt, hanem valaki
mas. Szintén ezen értelmezést erdsiti a Ve. 144. § (7) bekezdése, mely a plakat eltdvolitasara

azt kotelezi, aki azt elhelyezte, vagy akinek érdekében azt elhelyezték.

A kifogashoz csatolt bizonyitékok alapjan kétséget kizéréan megallapithatd, hogy Csikasz
Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgéri Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért
Egyesiilet k6z6s polgarmesterjeloltjének a Tiszawjvaros, Lévai ut 2. szammal szemben 1év6
ut melletti villanyoszlopon elhelyezett valasztasi plakatja csaknem teljes egészében fedi
Farkas Zoltanné fliggetlen polgarmesterjelolt vélasztasi plakéatjat. A Tisza ut és Béke tt
keresztez6désében talalhaté villanyoszlopon, Farkas Zoltanné fiiggetlen polgarmesterjeloltet
népszerlsitd vélasztasi plakatbol a jeldlt nevét tartalmazé részt fedi a Csikdsz Gébor, a
FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart €s a Varosért Egyesiilet
kozos polgarmesterjeldltjének plakatja.

A kifogast tevd a kérelmében konkrét jogkdvetkezményt nem jeldlt meg, pusztan azt kéri,
hogy jog szerint jarjon el a Valasztasi Bizottsag. A Valasztasi Bizottsag egyetért abban, hogy
a Ve.212. § (2) tartalmazza a kifogas kotelez6 tartalmi elemeit. Ezen tal a kifogassal szemben
a Ve. tovabbi kovetelményeket nem tamaszt. A Ve. 218. § (2) bekezdése hatarozza meg a
jogszabalysértés elkovetése esetén alkalmazando (Jogszabalysértés megallapitasa és jogsértd

tovabbi jogsértéstol torténd eltiltasa) és alkalmazhatd szankciokat (birsag megallapitasa).

A Valasztasi Bizottsag egyetért abban, hogy annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag
kiszabasa, illetve a birsaig mértékének megallapitdsaban mérlegelési jogkorében dont. A
mérlegelése sorén figyelembe veend$ szempontokat a torvény taxative nem hatarozza meg,
csupan néhany szempontot emlit. Ezek: a jogsértéssel érintettek krének nagysaga, a jogsértés
sulya ¢€s teriileti kiterjedtsége, a jogsértés ismétl6dd jellege, a jogsértés nyilvanvald

szandékosséaga. (Forras: Kommentar)

A fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag megéllapitja, hogy a Csikéasz Gabort, a FIDESZ
- Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért Egyesiilet kozos

polgarmesterjeloltjét népszeriisitd, Tiszatjvaros, Lévai ut 2. szammal szemben lévé tt



melletti, illetve a Tisza ut és Béke ut keresztezédésében talalhatd villanyoszlopokon
elhelyezett plakitokat a Ve. 144. § (7) bekezdésébe iitkézé6 moddon helyezték el, igy a
valasztasi bizottsdg a jogszabalysértés tényét megallapitja, és a jogsértét eltiltja a tovabbi

jogsértéstol.

A Vilasztasi Bizottsag birsag megallapitasarol eltekint, tekintettel arra, hogy a jogsértés

csekély sulytinak mindsiti.

A Vilasztési Bizottsag 5 (6t) igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatarozatot hozta:

67/2019. (X.04.) HVB hatarozat

A Tiszaujvarosi Helyi Vilasztasi Bizottsag Farkas Zoltanné fuggetlen polgarmesterjelolt

rész€r6l 2019. oktober 3-an 09:04 perckor benyujtott kifogas targyaban meghozta a kvetkezo
hatarozatot:

A Tiszaujvérosi Helyi Vélasztasi Bizottsag Farkas Zoltanné figgetlen polgarmesterjeloit
részérdl Csikasz Gébor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata
Néppart ¢és a Varosért Egyesiilet kozos polgarmesterjeldltje ellen a vélasztasi eljarasrol sz616
2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdésébe fogalt jogszabalyi

eldiras megsértése miatt benyujtott kifogasnak

helyt ad

¢s megallapitja, hogy Csikdsz Gabor a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért Egyesiilet k6z6s polgarmesterjeléltie Farkas
Zoltanné fliggetlen polgarmesterjelslt plakatjanak letakarasaval megsértette a Valasztasi
eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdését, ezért

a jogsértét eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

A hatéarozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozva - az ligyben érintett természetes és jogi

személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy



elektronikus levélben a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnak
cimzett fellebbezést nyujthat be a Tiszaujvérosi Helyi Valasztasi Bizottsagnal (levélcim: 3580

Tiszatjvaros, Bethlen G. ut 7.; fax: 49/548-011: e-mail: valasztas@tujvaros.hu). A

fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb e hatarozat meghozatalatol szamitott

harmadik napon, azaz 2019. oktéber 7-én 16.00 Oraig megérkezzen. A fellebbezésnek

-----

rrrrr

lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
szem¢lyazonossagit igazol6 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy
mas szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartisba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja
tovabba a benyujtojanak faxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési
megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A jogorvoslati eljaras
illetékmentes.

Indokolis

Farkas Zoltanné fliggetlen polgarmesterjeldlt részérél 2019. oktdber 3-4n 09:04 perckor
elektronikus uton kifogas érkezett a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény

(tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdésében foglaltak megsértése miatt.

A benytjtott kifogasban Farkas Zoltanné (a tovabbiakban: kifogast tev0) az alabbiakat
sérelmezte:

2019. oktober 3-an észlelte, hogy a Tiszatjvaros, Lévai Gt 2. szammal szemben 1évé at
melletti villanyoszlopon Csikasz Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart és a Véarosért Egyesiilet kozos polgarmesterjeloltjét
népszeriisitd valasztasi plakat ugy keriilt elhelyezésre, hogy az takarja a kifogést tevo

valasztasi plakatjat. A kifogast tevé a kifogdshoz csatolt 2 db fényképfelvételt.

A kifogast tevé szerint Csikasz Gabor, a FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért Egyesiilet k6zos polgarmesterjeldltjének fent

részletezett cselekménye a Ve. 144. § (7) bekezdésébe foglalt elbirast sérti.




A kifogést a kifogast tevé a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfelelden elektronikus tton
juttatta el.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak figyelembevétele mellett alakitotta ki allaspontjat, illetve

hozta meg dontését:

A Ve. 140. § értelmében kampéanyeszkoznek minésiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas
a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a

a) plakat,

b) jelold szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés,

c) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gytilés.

A Ve. 141. § értelmében kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyiddszakban
torténé felhasznéldsa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztoi

akarat befolyasoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 144. § (1)-(3) bekezdése szerint plakat a valasztasi falragasz, felirat, szordlap, vetitett
kép, embléma mérettSl és hordozoanyagtél fliggetleniil. A kampanyiddszakban a jel516
szervezetek €s a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek plakatot. A plakaton fel
kell tiintetni a kiadd nevét, szekhelyét €s a kiadasért felelés személy nevét. Plakat a
kampanyidészakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatéarozott kivételekkel - korlatozas nélkiil

elhelyezhetd.

A Ve. 144. § (7) bekezdése szerint a plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt
vagy jelolo szervezet plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithat6 legyen. A plakatot az, aki
elhelyezte, vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazast kovets 30 napon beliil kételes

eltavolitani, vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas koltségét viselni.




A Ve. 208. § és 209. § (1) bekezdése értelmében kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly,
illetve a valasztas és a vélasztési eljaras alapelveinek megsertésére (a tovabbiakban egyiitt:
Jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szereplé vélasztopolgar, jelslt,
jelold szervezet, tovabba az tligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nelkiili szervezet nyujthat be. A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara

hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.

A Ve.212. § (1) és (2) bekezdése szerint a kifogast irasban — személyesen, levélben, telefaxon
vagy elektronikus levélben eljuttatva — lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyijtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél (szé€khelyétol)
eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagét igazolo hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet

vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo

adatok alapjan dont.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-
¢ a birsag kiszabasa, illetve a birsag mértékének megallapitdsaban az eset dsszes koriilményeit
- igy kiilondsen a jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a jogsértés sulyat és teriileti
kiterjedtségét, a jogsértés ismétlédd jellegét - veszi figyelembe. A birsag osszegének

megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaldan szdndékos volt.

A Vilasztasi  Bizottsdg egyetértett abban, hogy a Ve. 141, §-a értelmében

kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyidészakban torténé felhaszndlasa és




11

minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a vilasztoi akarat befolyasolasa

vagy ennek megkisérlése céljabol. (Kiaria Kvk.VI1.37.569/2019/2. szimu hatdrozata)

A Valasztasi Bizottsag a valasztasi plakat fogalmanak meghatarozasanal a Ve.

kommentarjaban foglaltakat veszi figyelembe az alabbi vonatkozasban:

A valasztasi kampanyeszkozok klasszikus formaja a plakat. A vélasztasi kampany
tekintetében plakéatnak mindésiil a falragasz, barmilyen felirat, a szorolap, a vetitett kép, az
embléma, fiiggetleniil attl, hogy milyen formaban, milyen méretben, milyen

hordozoanyagon jelenik meg.

A Vilasztasi Bizottsdg egyetértett abban, hogy a vélasztasi plakat célja a vélasztopolgari
akarat befolyasoldsa és erre alkalmas is, vagyis az vélasztasi plakatnak minésiil. Az egységes
bir6i gyakorlat szerint a Ve. 144, §-anak helyes értelmezésébél az kovetkezik, hogy valasztasi
plakat elhelyezésére kizéarolag a Ve. 144. §-anak rendelkezései az iranyadoak. A valasztési
szervek a Ve. rendelkezéseinek vald megfelelést vizsgéalhatjdk, mert a Ve. 144, §-a egy zart
szabalyrendszert alkot. A Ve. 144. § (3) bekezdése szerint korlatozas nélkiil elhelyezhetd
valasztasi plakat kampanyidészakban, az erre vonatkozé kivételeket a Ve. 144. § (4)-(7)
bekezdéseiben nevesiti. (Kuria Kvk.I11.37.354/2018/2., Kvk.1.37.352/2018/2.)

A Valasztasi Bizottsag a Ve. kommentar alabbi részét vette figyelembe: A jogszabalysértés
megallapitasan tali szankciok alkalmazasa esetén viszont elékérdés, hogy annak elkovetdje
ismert-e a kifogas elbirdlasakor, hiszen a Jogszabalysértéstol torténd eltiltas példaul mar
aligha alkalmazhat6 az elkéveté személyének ismerete nélkiil. A vélasztisi eljarasban
tapasztalhaté jogsértéseknél sok esetben nehezen lehet megallapitani az elkdvetdt. Adott
valasztasi plakat kihelyezdje példaul nemcsak a jelsl6 szervezet, hanem érdekében mas is
lehet. Hasonlo eset, ha a jel516 szervezet szordlapjat oszté személyek személyazonossaga nem
allapithat6 meg. Ezekben az esetekben a konkrét tevékenységet végzo személyek megjeldlése
nem lehetséges, a valasztasi eljarasban részt vevé jelolt vagy jelolé szervezet - akinek
érdekében a plakat kihelyezése, a szorolap osztasa tortént - feleléssége azonban
megaillapithaté, hiszen 6k vannak abban a helyzetben, hogy a tényleges cselekményt
végzo személyeket befolyasolni tudjik. Ellenkezd értelmezés esetén sohasem lehetne

megallapitani jogsértést a jelolttel, jelsld szervezettel szemben, mert minden esetben
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hivatkozhatna arra, hogy ténylegesen nem 6 kovette el az adott cselekményt, hanem valaki
mas. Szintén ezen értelmezést erdsiti a Ve. 144. § (7) bekezdése, mely a plakat eltavolitasara

azt kotelezi, aki azt elhelyezte, vagy akinek érdekében azt elhelyezték.

A kifogashoz csatolt bizonyitékok alapjan kétséget kizaroan megéllapithato, hogy Csikasz
Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért
Egyesiilet koz6s polgarmesterjeldltjének a Tiszatjvaros, Lévai at 2. szammal szemben 1év6
ut melletti villanyoszlopon elhelyezett vélasztasi plakatja csaknem teljes egészében fedi

Farkas Zoltanné fliggetlen polgarmesterjeldlt valasztasi plakatjat.

A kifogast tevo a kérelmében konkrét jogkdvetkezményt nem jelolt meg, pusztan azt kéri,
hogy jog szerint jarjon el a Vélasztéasi Bizottsag. A Vélasztési Bizottsag egyetért abban, hogy
aVe.212. § (2) tartalmazza a kifogas kotelez6 tartalmi elemeit. Ezen tul a kifogéassal szemben
a Ve. tovabbi kovetelményeket nem tamaszt. A Ve. 218. § (2) bekezdése hatarozza meg a
Jogszabalysértés elkovetése esetén alkalmazandé (jogszabalysértés megallapitasa és jogsértd

tovabbi jogsértéstdl torténd eltiltdsa) és alkalmazhat6 szankciokat (birsag megallapitasa).

A Vilasztasi Bizottsag egyetért abban, hogy annak elddntésében, hogy indokolt-e a birsag
kiszabasa, illetve a birsag mértékének megéllapitisaban mérlegelési jogkorében dont. A
mérlegelése soran figyelembe veendd szempontokat a térvény taxative nem hatarozza meg,
csupan néhany szempontot emlit. Ezek: a jogsértéssel érintettek kdrének nagysaga, a jogseértés
sulya €s teriileti kiterjedtsége, a jogsértés ismétlodo jellege, a jogsértés nyilvanvalo

szandékossaga. (Forras: Kommentar)

A fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Csikasz Gabort, a FIDESZ
- Magyar Polgéri Szévetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Vérosért Egyesiilet kozos
polgarmesterjeloltjét népszerisitd, Tiszawjvaros, Lévai ut 2. szammal szemben 1évé dt
melletti villanyoszlopokon elhelyezett plakétot a Ve. 144. § (7) bekezdésébe iitkozé médon
helyezték el, igy a vélasztasi bizottsag a jogszabalysértés tényét megallapitja, €s a jogsértot

eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

A Vilasztasi Bizottsag birsag megallapitasarol eltekint, tekintettel arra, hogy a jogsértés

csekély sulytnak mindsiti.
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A jogsértd tovabbi jogszabalysértéstdl valo eltiltdsa, mint a hatdrozat rendelkez6 részében
foglalt dontés érvényre jutdsa érdekében a — a hatdrozat Jjogerdre emelkedését kévetben

haladéektalanul - a kifogasban megjelslt plakat eltavolitasa indokolt.

A Vilasztéasi Bizottsag hataskorét és illetékességét a Ve. 213. § (3) bekezdése és a 307/P. §
(1) bekezdés b) pontja hatdrozza meg. A hatarozat a Ve. 2. §-an, 10. § (1) és (3) bekezdésén,
46. §-an, 140. §-4n, 141. §-an, 144. § (7) bekezdésén, 208. §-an, 209. § (1) bekezdésén, 212.
§-an, 214. §-én, 218. §-an, 219. §-an, 220. §-4n, a Jogorvoslatrol sz016 tajékoztatas a Ve. 221.
§-an, 223-224. §-ain, az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL térvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

A Vilasztasi Bizottsag 5 (6t) igen szavazattal, egyhangulag az alabbi hatdrozatot hozta:

68/2019. (X.04.) HVB hatirozat

A Tiszaljvarosi Helyi Valasztasi Bizottsag Farkas Zoltanné fliggetlen polgarmesterjelslt

részerdl 2019. oktober 3-an 11:47 perckor benyujtott kifogds targyaban meghozta a kvetkezo
hatarozatot:

A Tiszaujvérosi Helyi Vialasztasi Bizottsag Farkas Zoltanné fuggetlen polgarmesterjeldlt
részérél Csikasz Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség — Kereszténydemokrata

Néppart és a Varosért Egyesiilet kozos polgarmesterjeldltje ellen a valasztasi eljarasrol sz616
2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdésébe fogalt jogszabalyi

el6iras megsértése miatt benyujtott kifogasnak

helyt ad

¢s megallapitja, hogy Csikasz Gabor a FIDESZ - Magyar Polgéari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért Egyesiilet k6zos polgarmesterjeloltie Farkas

Zoltanné fliggetlen polgarmesterjelslt plakatjanak letakarasdval megsértette a Valasztasi
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eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdését, ezért

a jogsértét eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

A hatérozat ellen - jogszabalysértésre hivatkozva - az ligyben érintett természetes és jogi
szemé€ly, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben a Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Teriileti Valasztési Bizottsagnak
cimzett fellebbezést nyijthat be a Tiszatjvarosi Helyi Valasztsi Bizottsagnal (levélcim: 3580

Tiszatjvaros, Bethlen G. ut 7.; fax: 49/548-011; e-mail: valasztas@tujvaros.hu). A

fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az legkésébb e hatérozat meghozatalatol szamitott

harmadik napon, azaz 2019. oktober 7-én 16.00 Oraig megérkezzen. A fellebbezésnek

-----

rrrrr

lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyl azonositéval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja
tovabba a benyujtdjanak faxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési
megbizottjanak nevét ¢s telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A Jjogorvoslati eljaras
illeté¢kmentes.

Farkas Zoltanné fliggetlen polgarmesterjelslt részérél 2019. oktdber 3-an 11:47 perckor
elektronikus uton kifogas érkezett a valasztasi eljarasrél szolé 2013. évi XXX VI. torvény

(tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdésében foglaltak megsértése miatt.

A benyujtott kifogdsban Farkas Zoltanné (a tovabbiakban: kifogéast tevd) az alabbiakat
sérelmezte:

2019. oktober 3-an észlelte, hogy a Tiszatjvaros, Tisza Gt és Béke ut keresztezédésében
talalhato villanyoszlopon Csikdsz Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgéari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart ¢és a Varosért Egyesiilet kozos polgarmesterjelsltjét

népszerlsitd valasztasi plakat Ggy keriilt elhelyezésre, hogy az takarja a kifogast tevé




valasztasi plakatjanak azon részét, ahol a jelslt neve talalhato. A kifogast tev a kifogashoz

csatolt 1 db fényképfelvételt.

A kifogast tevé szerint Csikdsz Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség —
Kereszténydemokrata Néppart és a Vérosért Egyesiilet k6zos polgarmesterjelsltjének fent

részletezett cselekménye a Ve. 144. § (7) bekezdésébe foglalt el6irast sérti.

A kifogést a kifogast tevd a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfelelden elektronikus uton
juttatta el.

A Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.

A Valasztasi Bizottsag az alabbiak figyelembevétele mellett alakitotta ki allaspontjat, illetve

hozta meg dontését:

A Ve. 140. § értelmében kampanyeszkdznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely alkalmas
a valaszt6i akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilonosen a

a) plakat,

b) jelolo szervezet vagy jeldlt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gyiilés.

A Ve. 141. § ¢értelmében kampénytevékenység a kampéanyeszkozok kampanyiddszakban
torténd felhasznalasa és minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a valasztoi

akarat befolydsoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 144.§ (1)-(3) bekezdése szerint plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorélap, vetitett
kép, embléma mérettél és hordozoanyagtol fuggetleniil. A kampéanyidészakban a jel516
szervezetek €s a jeldltek engedély és bejelentés nélkiil készithetnek plakatot. A plakaton fel

kell tiintetni a kiado nevét, székhelyét és a kiadasért felelds személy nevét. Plakat a
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kampanyiddszakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatérozott kivételekkel - korlatozas nélkiil
elhelyezhet6.

A Ve. 144. § (7) bekezdése szerint a plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt
vagy jelolo szervezet plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithato legyen. A plakatot az, aki
elhelyezte, vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazast kovetd 30 napon beliil koteles

eltavolitani, vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas koltségét viselni.

A Ve. 208. § és 209. § (1) bekezdése értelmében kifogdst a vélasztasra iranyado jogszabaly,
illetve a valasztas és a valasztési eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:
jogszabilysértés) hivatkozassal a kozponti nevjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt,
jelolo szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nelkiili szervezet nyujthat be. A kifogast gy kell benyujtani, hogy az legkésobb a sérelmezett
jogszabilysértés elkdvetésétél szamitott harmadik napon megerkezzen a kifogas elbirdlasara

hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.

A Ve.212. § (1) és (2) bekezdése szerint a kifogast irasban — személyesen, levélben, telefaxon
vagy elektronikus levélben eljuttatva — lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogéds benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakeimétél (székhelyétol)
eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfsldon é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a

szemclyazonossagat igazol hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet

vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4llo

adatok alapjan dont.
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A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a valasztési bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-
¢ a birsag kiszabasa, illetve a birsag mértékének megallapitasaban az eset 6sszes koriilményeit
- igy kiilondsen a jogsértéssel érintettek korének nagysagét, a jogsértés sulyat és teriileti
kiterjedtségét, a jogsértés ismétlodo jellegét - veszi figyelembe. A birsag sszegének

megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaldéan szandékos volt.

A Valasztasi Bizottsdg egyetértett abban, hogy a Ve. 141. §-a értelmében
kampdnytevékenység a kampanyeszkozok kampanyidészakban torténé felhasznélasa és
minden egyéb kampdnyidészakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyéasolasa

vagy ennek megkisérlése céljabol. (Karia Kvk.V1.37.569/2019/2. szamu hatarozata)

A Vilasztasi Bizottsdg a valasztasi plakdt fogalmanak meghatdrozasanal a Ve.

kommentdrjaban foglaltakat veszi figyelembe az alabbi vonatkozasban:

A valasztasi kampanyeszkozok klasszikus formaja a plakat. A valasztasi kampany
tekintetében plakatnak mindsiil a falragasz, barmilyen felirat, a szérolap, a vetitett kép, az
embléma, fliggetleniil att6l, hogy milyen formaban, milyen méretben, milyen

hordozoanyagon jelenik meg.

A Valasztasi Bizottsag egyetértett abban, hogy a valasztasi plakat c€lja a valasztopolgari
akarat befolyésolasa és erre alkalmas is, vagyis az valasztasi plakatnak mindsiil. Az egységes
biroi gyakorlat szerint a Ve. 144. §-anak helyes értelmezéséb6l az ksvetkezik, hogy viélasztasi
plakat elhelyezésére kizarolag a Ve. 144. §-anak rendelkezései az irdnyadoak. A valasztasi
szervek a Ve. rendelkezéseinek vald megfelelést vizsgalhatjak, mert a Ve. 144. §-a egy zart
szabalyrendszert alkot. A Ve. 144. § (3) bekezdése szerint korlatozas nélkiil elhelyezhetd
valasztasi plakat kampéanyidészakban, az erre vonatkozo kivételeket a Ve. 144. § (4)-(7)
bekezdéseiben nevesiti. (Kuria Kvk.I11.37.354/2018/2., Kvk.1.37.3 52/2018/2.)

A Vilasztasi Bizottsag a Ve. kommentar alabbi részét vette figyelembe: A jogszabalysértés
megallapitasan tali szankciok alkalmazésa esetén viszont elokérdés, hogy annak elkivetdje
ismert-e a kifogas elbirdlasakor, hiszen a jogszabalysértéstol torténd eltiltas példaul mar
aligha alkalmazhat6 az elkovetd személyének ismerete nélkiil. A valasztési eljarasban

tapasztalhat6 jogsértéseknél sok esetben nehezen lehet megallapitani az elkovet6t. Adott
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valasztasi plakat kihelyezbje példaul nemcsak a jelold szervezet, hanem érdekében mas is
lehet. Hasonl6 eset, ha a jel16 szervezet szorolapjat 0szt6 személyek személyazonossaga nem
allapithaté meg. Ezekben az esetekben a konkrét tevekenységet végzo személyek megjelslése
nem lehetséges, a valasztasi eljarasban részt vevé Jelolt vagy jelolé szervezet - akinek
¢rdekeben a plakat kihelyezése, a szérolap osztasa tortént - feleléssége azonban
megallapithato, hiszen 6k vannak abban a helyzetben, hogy a tényleges cselekményt
végzo személyeket befolyasolni tudjak. Ellenkezd értelmezés esetén sohasem lehetne
megallapitani jogsértést a jelolttel, jelold szervezettel szemben, mert minden esetben
hivatkozhatna arra, hogy ténylegesen nem 6 kovette el az adott cselekményt, hanem valaki
mas. Szintén ezen értelmezést erdsiti a Ve. 144. § (7) bekezdése, mely a plakat eltavolitasara

azt kotelezi, aki azt elhelyezte, vagy akinek érdekében azt elhelyezték.

A kifogashoz csatolt bizonyitékok alapjan kétséget kizaroan megallapithat6, hogy Csikész
Gabor, a FIDESZ - Magyar Polgari Szévetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért
Egyesiilet ko6z6s polgarmesterjeloltiének  a Tiszatjvaros, Tisza ut és Béke ut
keresztez6désében 1évé villanyoszlopon elhelyezett valasztasi plakdtja a kifogast tevd

valasztasi plakatjanak a jelolt nevét tartalmazo részét fedi.

A kifogast tevd a kérelmében konkrét jogkovetkezményt nem jelolt meg, pusztan azt kéri,
hogy jog szerint jarjon el a Valasztasi Bizottsag. A Vilasztasi Bizottsag egyetért abban, hogy
a Ve.212. § (2) tartalmazza a kifogas kotelez6 tartalmi elemeit. Ezen tal a kifogassal szemben
a Ve. tovabbi kovetelményeket nem tdmaszt. A Ve. 218. § (2) bekezdése hatarozza meg a
jogszabalysértés elkovetése esetén alkalmazandé (jogszabalysértés megallapitasa és jogsértd

tovabbi jogsértéstol torténd eltiltasa) €s alkalmazhato szankciokat (birsag megallapitasa).

A Valasztasi Bizottsag egyetért abban, hogy annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag
kiszabésa, illetve a birsag mértékének megallapitdsaban mérlegelési jogkdrében dont. A
mérlegelése sordn figyelembe veendé szempontokat a torvény taxative nem hatarozza meg,
csupan néhany szempontot emlit. Ezek: a jogsértéssel érintettek kdrének nagysaga, a jogsértés
sulya és teriileti kiterjedtsége, a jogsértés ismétlods jellege, a jogsértés nyilvanvald

szandékossaga. (Forras: Kommentar)



A fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a Csikasz Gabort, a FIDESZ
- Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Vérosért Egyesiilet kozos
polgarmesterjeloltjét népszertisité, Tiszatjvaros, Tisza Gt és Béke ut keresztezédéséndl
talalhat6 villanyoszlopon elhelyezett plakatot a Ve. 144. § (7) bekezdésébe iitkozé modon
helyezték el, igy a valasztasi bizottsag a jogszabalysértés tényét megallapitja, és a jogsértot

eltiltja a tovabbi jogsértéstol.

A Valasztasi Bizottsag birsag megallapitasardl eltekint, tekintettel arra, hogy a jogsértés

csekély sulyunak mindsiti.

A jogsértd tovabbi jogszabalysértéstdl valé eltiltds, mint a hatdrozat rendelkezé részében
foglalt dontés érvényre jutasa érdekében a — a hatarozat jogerére emelkedését kivetden

haladéktalanul — a kifogasban megjelslt plakat eltavolitasa indokolt.

A Valasztasi Bizottsag hataskorét ¢és illetékességét a Ve. 213. § (3) bekezdése és a 307/P. §
(1) bekezdés b) pontja hatarozza meg. A hatdrozat a Ve. 2. §-an, 10. § (1) és (3) bekezdésén,
46. §-an, 140. §-4n, 141. §-an, 144. § (7) bekezdésén, 208. §-an, 209. § (1) bekezdésén, 212.
§-an, 214. §-an, 218. §-an, 219. §-an, 220. §-4n, a jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatas a Ve. 221.
§-én, 223-224. §-ain, az illetékmentesség az illetékekrdl szol6 1990. évi XCIIL. torvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.



20

A Valasztasi Bizottsag elnoke megkdszonte a jelenlévok munkajat és az tilést bezarta.

K.m.f.
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