KIVONAT

a Tiszaujvarosi Helyi Valasztasi Bizottsag

2019. szeptember 26-4n megtartott iilésének jegyzokonyvébol

A Valasztasi Bizottsag 3 (harom) igen szavazattal, | (egy) nem szavazattal az aldbbi

hatarozatot hozta:

64/2019. (IX.26.) HVB hatarozat

A Tiszaujvarosi Helyi Valasztasi Bizottsag Molnar Istvan, a Tiszaujvarosi Lokalpatriéta
Egyesiilet és a Magyar Szocialista Part kozos képviseldjelsltje részérél 2019.

szeptember 23-an benyjtott kifogas targydban meghozta a kdvetkezé
hatarozatot:

A Tiszaujvérosi Helyi Vilasztasi Bizottsag Molndr Istvén, a Tiszaujvarosi Lokélpatridta
Egyesiilet és a Magyar Szocialista Part kozos képviseldjeloltje részérol Csikasz Gabor,
a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért
Egyesiilet ellen a valasztasi eljarasrél szol6 2013. évi XXXVI. torvény 145. § (3)
bekezdésébe foglalt jogszabalyi eldiras megsértése, valamint a 2. § (1) bekezdés ¢) és e)

pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt benyujtott kifogasnak

részben helyt ad

¢s megallapitja, hogy Csikasz Gabor a Ve. 145. § (3) bekezdésében foglalt el6irast
megscrtette. A Tiszatjvarosi Helyi Vélasztasi Bizottsag eltiltja Csikasz Gébort és a
Fidesz — Magyar Polgéri Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért
Egyesiilet koz0s képviselGjeloltjeit a tovabbi jogsértéstdl, valamint kételezi Csikész
Gabort a jogszabalysértést megvalosito fényképek és bejegyzés ,,Ami Tiszaujvaros
Kronikdjabol kimarad™ Facebook oldalérol torténd eltavolitaséra, melynek hatérideje a
hatdrozat jogerére emelkedését kovetd 24 ora. A Valasztasi Bizottsag a birsag kiszabésat

mell6zi.




A hatarozat ellen — jogszabdlysértésre hivatkozva — a kozponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgar, jelolt, jelolészervezet, az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus
levélben a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdgnak cimzett
fellebbezést nytjthat be a Tiszaujvarosi Helyi Valasztasi Bizottsagnal (levélcim: 3580
Tiszaujvéros, Bethlen G. Gt 7.; fax: 49/548-011; e-mail: valasztas@tujvaros.hu). A
fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb e hatdrozat meghozatalatol
szamitott harmadik napon, azaz 2019. szeptember 29-én 16.00 6raig megérkezzen. A
fellebbezésnek tartalmaznia kell a jogszabalysértésre hivatkozast, a kérelem
benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél (székhelyétdl) eltér —
postai értesitési cimét, valamint a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve
ha a kilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagit igazolé igazolvanyéanak
tipusat €s szamat, vagy jelold szervezet vagy més szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szimat. A fellebbezés tartalmazhatja tovdbba a benyujtojanak

faxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és

telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A jogorvoslati eljaras illetékmentes.

Indokolas

Molnar Istvan, a Tiszatjvarosi Lokalpatriota Egyesiilet és a Magyar Szocialista Part
koz6s képviseldjelsltje részérdl 2019. szeptember 23-4n személyesen kifogas érkezett a
valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 2. § (1)
bekezdés ¢) €s e) pontjaban foglalt alapelvi sérelem, valamint a 145. § (3) bekezdésében

foglaltak megsértése miatt.

A benyujtott kifogasban Molnar Istvan (a tovabbiakban: kifogést tevd) az aldbbiakat

sérelmezte:



2019. augusztus 26-4n az ,,Ami Tiszatjvaros Kronikajabol kimarad” Facebook oldalan
Csikasz Gabor, a Fidesz - Magyar Polgéri Szovetség - Kereszténydemokrata Néppart és
a Varosért Egyesiilet kozos polgdrmesterjeldltje kozzétett egy bejegyzést, melyhez
csatolt fotokon a jeldltallitashoz sziikséges alairt ajanloivek Tiszaujvaros Jegyzéje
részere torténd atnyujtasat orokitik meg. A fotokon Tiszatjvaros Jegyzbje, Csikdsz
Gabor polgirmesterjelslt és Buséter Béla képviselGjelslt lathatd. Harom fotd
Tiszaujvéaros Jegyz6jének iroddjaban, a negyedik foté pedig a Tiszaujvérosi
Polgarmesteri Hivatal épiiletén beliil késziilt. A bejegyzésben az alabbi szoveg szerepel:
,Orommel jelentem be, hogy csapatommal a Kozosen Tiszaujvarosért Szovetség
képviselGjeloltjeivel és segitdinkkel Osszegytijtottik az  indulashoz sziikséges
ajanlasokat! Koszonjiik a sok elismerd szot, biztatast és tdmogatd alairdst, amelyet
kaptunk a tiszatjvérosiaktél. Mi tovéabbra is személyesen keressiik fel énoket, mert a
munka még nem ért véget, sorsdont hetek kdvetkeznek Tiszatjvaros életében! Kozosen
azért dolgozunk, hogy vérosunkat a kdvetkezé évtized nyertesévé tegyiik.” A kifogést
tevé a kifogashoz mellékelt 4 db fényképet, amely a kifogés benyujtasanak idopontjaban

is elérhetd volt a fent hivatkozott Facebook oldalon.

A kifogast tevd szerint Csikasz Géabor fent részletezett cselekménye a Ve. 2. Se1)
bekezdésének c) és e) pontjat - azaz a jeloltek és jelold szervezetek kozotti
es¢lyegyenldséget, valamint a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlast —, valamint
a Ve. 145. § (3) bekezdésében foglaltakt sérti. A kifogast tevé a fentiekre figyelemmel
azt kérte, hogy a Vilasztasi Bizottsag a jogsértés tényét allapitsa meg, tiltsa el Csikdsz
Gabort ¢€s a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség — Kereszténydemokrata Néppart €s a
Varosért Egyesiilet kozos képviseldjeldltjeit a tovabbi jogsértéstdl, valamint szabjon ki

birsagot.

A kifogast a kifogast tevd a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfelelden személyesen
juttatta el. A jogorvoslati kérelemhez csatolta a kifogés bizonyitékaként a jogsértés

elkovetését bizonyit6 4 db fényképfelvételt.

A Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kifogas érdemi vizsgélatra alkalmas.




A Vilasztasi Bizottsdg az aldbbiak figyelembevétele mellett alakitotta ki allaspontjat,
illetve hozta meg dontését:

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztési eljaras szabalyainak alkalmazéasa soran
érvényre kell juttatni a kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

b) dnkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenldség a jeloltek és a jel6ld szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elsegitése,

e) johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas,

J) a vélasztasi eljaras nyilvanossaga.

A Ve. 140. § értelmében kampanyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely
alkalmas a vélasztdi akarat befolyasoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen
a

a) plakat,

b) jeldld szervezet vagy jeldlt altal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai reklam és politikai hirdetés,

d) vélasztasi gyilés.

A Ve. 141. § értelmében kampanytevékenység a  kampényeszkdzok
kampanyidészakban torténd felhasznildsa és minden egyéb kampanyidészakban
folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasoldsa vagy ennek megkisérlése
céljabol.

A Ve. 145. §(3) bekezdése szerint a valasztasi kampany céljara az allami és
onkormanyzati koltségvetési szervek a jeloltek, jelolé szervezetek széméra azonos
feltételekkel bocsathatnak rendelkezésre helyiséget és egyéb sziikséges berendezést.
Allami vagy Onkormdnyzati hatosag elhelyezésére szolgald épiiletben valasztasi
kampanytevékenységet folytatni, valasztasi gytilést tartani tilos, kivéve az otszaznal
kevesebb lakosu telepiilésen, feltéve, hogy mas kozosségi célu épiilet nem 4ll

rendelkezésre.




A Ve. 218. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére

all6 adatok alapjan dont.

A Ve. 219. § (1) bekezdése alapjan a vélasztasi bizottsdg annak eldontésében, hogy
indokolt-e a birsdg kiszabasa, illetve a birsdg mértékének megallapitasdban az eset
Osszes koriilményeit - igy kiilonosen a jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a
jogsértés sulyat és teriileti kiterjedtségét, a jogsértés ismétlédo jellegét - veszi
figyelembe. A birsag Osszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a

jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.

A 119/2016. NVB hatérozat értelmében a valasztasi eljarasi alapelvek iranymutat és
hézagpotlo jellegliek, megsértésiikre, mint jogszabalysértésre akkor alapozhaté kifogas,
ha nincs olyan tételes jogszabalyi rendelkezés, melyet a jogellenesnek mindsitett
magatartas sért. A 83/2016. NVB hatéarozat az aldbbiakat rogziti: ,,A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag 39/2016. és 45/2016. szamu hatérozataiban is rogzitett gyakorlata szerint a
jogszabaly megsértésére nem altalanossagban lehet hivatkozni, hanem azt konkrétan
meg kell jeldlni. A vélasztésra, illetve a népszavazasra iranyado jogszabalyt a jogforras,
a szakaszszam €s a bekezdés megjelolésével lehet pontosan felhivni.” A kommentar
szerint ligyvédi képviselet kotelezd eldirdsa hianyaban nem vérhatd el a valasztasi
eljaras résztvevditél, hogy kifogasukban a jogszabalysértését ilyen pontossaggal
megjeldljék. A torvényi elbirasnak megfelel az is, ha a kifogas benyuijtoja a jogszabaly
szOvegszerii felidézésével vagy az arra valo utalassal jeloli meg a jogszabalysértést
olyan pontossiggal, amely nem hagyhat kétségeket a kifogast elbirald valasztasi

bizottsdgban a sérelmezett jogszabalyhely feld.

Tekintettel arra, hogy a kifogds az alapelvek (johiszemii és rendeltetésszerii
Joggyakorlas valamint esélyegyenléség biztositdsa) megjelolésén tul a Ve. 145, §-anak
szOvegszerl beidézését is tartalmazza, a Valasztasi Bizottsag ennek a jogszabalyhelynek

a megsértését vizsgalta.




Jelen ligyben a sérelmezett magatartis a Ve. 145. § (3) bekezdésben rogzitett
rendelkezéssel ellentétes, ezért e szabdly megsértését a Bizottsag megallapitotta. Mivel
a Ve. tételes szabalydnak megsértése magéaban foglalja az alapelv sérelmét is, igy ajelen

esetben annak kiilon megallapitisa nem indokolt.

A Vilasztasi Bizottsdg szerint a Ve. 140. §-a tartalmazza a kampanyidészak és
kampényeszk6zok szabalyait. A Ve. 145. § (3) bekezdése pedig expressis verbis
kimondja, hogy &nkorményzati hatéség elhelyezésére szolgald épliletben valasztasi
kampanytevékenységet folytatni tilos. A rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan
kétséget kizaréan megallapithatd, hogy a csatolt fényképek és a hozzajuk tartozo
bejegyzés szovege egyiittesen alkalmas a valasztéi akarat befolyasoldsara, azaz
kampédnytevékenység, valamint, hogy a fényképek a Tiszatjvarosi Polgarmesteri
Hivatal jegyz6i irodajaban, illetve a Hivatal elSterében késziiltek, melyek
onkormanyzati, illetve éallami hatosag elhelyezésére szolgal6 épiiletnek mindsiil.
Megallapitasra Keriilt tovabba az is, hogy ilyen jellegli jogsértés elkovetésére Csikasz
Gabor részérél el6szor keriilt sor. A jegyzének torvényben eldirt feladat és
kotelezettsége az ajanloiv atvétele, a jegyzé jelenléte a fényképeken Onmagéaban

irrelevans a tényéllas megitélése szempontjabol.

A fentiekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint

dontott.

Mindezek alapjan a Vadlasztasi Bizottsag a jogszabalysértés tényét megallapitja, a
jogsértd Csikasz Gabornak és a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség -—
Kereszténydemokrata Néppart és a Varosért Egyesiilet kozos képviselgjeloltjeinek a
tovabbi jogsértéstdl valo eltiltasat és a hivatkozott fényképek eltavolitasat indokoltnak
tartja. A birsdg kiszabasat a Bizottsig azonban mellézi, figyelemmel arra, hogy a
jogsértést az eset dsszes koriilményeit figyelembe véve csekély sulyunak mindsiti,
valamint arra, hogy hasonl6 jogsértés elkovetésére Csikasz Gabor részérdl kordbban

nem keriilt sor.




A Valasztasi Bizottsag hataskorét és illetékességét a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontja

hatarozza meg.

A hatérozat a Ve. 2. §-an, 10. § (1) és (3) bekezdésén, 46. §-an, 140. §-an, 141. §-an,
145. § (3) bekezdésén, 208. §-an, 209. § (1) és (2) bekezdésén, 212. §-an, 214. §-4n,
218. §-an, 219. §-4n, 220. §-an, a jogorvoslatrol szol6 tajékoztatés a Ve. 221. §-an, 223-
224. §-ain, valamint a 307/P. § (1) bekezdés b) pontjan, az illetékmentesség az
illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

K.m.f.
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